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El historiador Rafael Arraiz Lucca conduce un programa denominado “Venezolanos”
en el cual abordé recientemente la vida y obra de Carlos Andrés Pérez (CAP). A juicio
del historiador CAP es un personaje histérico que fue una figura central en la
democracia venezolana, cuya evaluacién esta pendiente. Como personaje histérico
fue contradictorio, pero demostré a lo largo de su carrera politica un talante
democratico que tirios y troyanos le reconocen, reconocimiento que se ha
incrementado con el tiempo.

El caracter contradictorio de CAP se reflejé en los dos gobiernos que dirigié, uno de
naturaleza estatizadora donde la intervencién del Estado llegé a niveles
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estratosféricos y el otro de naturaleza liberal orientado a desmantelar la
intervencién del Estado en la economia. Arraiz Lucca se pregunta por cual de estos
gobiernos lo evaluara la historia, por su rol como estatizador o como liberal.

En su segundo gobierno, que se inicio a finales de la década de 1980, Carlos Andrés
traté de llevar a cabo un viraje en las politicas publicas priorizando la integracién
con el Pacto Andino, lo cual esbozé en su programa de gobierno y en la campanfa
electoral. Sin embargo ello implicaria la instrumentacién de duras medidas como la
eliminacién de subsidios que afectarian fuertemente a la poblacién, la mayoria de
los cuales creian que en su segundo gobierno se repetirian las politicas estatistas
del gobierno previo. El viraje era necesario ademas, porque el gobierno previo de
Lusinchi habia dejado las reservas internacionales en niveles insignificantes.

El gobierno de CAP se vio obligado a recurrir al Fondo Monetario Internacional (FMI)
el cual le ratificé la necesidad de instrumentar el viraje hacia las politicas liberales,
el cual se estaba llevando a cabo en otros paises de la regién como Argentina y
México.

Sin embargo, al instrumentar la eliminacién del subsidio a la gasolina estallé una
revuelta social que se conoceria como El Caracazo, reflejo de que la poblacién no
estaba preparada para las duras medidas que venian. A las tensiones sociales
generadas por las reformas se unié la labor de zapa de un grupo de personalidades,
conocidos como Los Notables, que se oponian a las reformas, mas por razones
personales que ideoldgicas. El grupo estaba dirigido por el escritor Arturo Usar Pietri.
Las tensiones sociales y la labor de Los Notables allanaron el camino para que un
grupo de conjurados militares se animaran a llevar a cabo sus planes
insurreccionales, los cuales concretaron el 4 de febrero de 1992.

Una vez sofocado el golpe se convocd una reunion del Congreso Nacional, en la
mafana del 4 de febrero, a la acudid presuroso el lider socialcristiano Rafael
Caldera. En la sesién del congreso Caldera intervino para condenar el golpe de
estado y justificar en forma comprensiva las razones para la insurreccién de los
conjurados militares. De este modo se conectd con el sentimiento mayoritario de la
poblacidén que condenaba el golpe pero deseaba un cambio. Su candidatura que
estaba bien posicionada en las encuestas, subié como la espuma. Algunos dicen que
esa mafana gand las elecciones.



La coyuntura fue aprovechada por un representante de la izquierda radical para
solicitar un antejuicio de mérito contra el presidente, ante el Fiscal General Ramén
Escobar Salén por el irregular manejo de la partida secreta. La solicitud fue
diligentemente tramitada ante la Corte Suprema de Justicia la cual la declard con
lugar.

Eminentes juristas han concluido que ni la solicitud ni la sentencia tenian
fundamentos legales y que se cometié un abuso de derecho. Al final se impuso el
talante democratico de Carlos Andrés quien entregd el poder a pesar de estar
consciente de que se trataba de una maniobra palaciega, sin base legal. La
defenestracién de CAP generd una crisis en la democracia que abrié las puertas al
surgimiento de nuevos actores politicos entre los cuales destacaron los conjurados
militares, que con el pasar del tiempo ascendieron al poder.

La personalidad contradictoria de CAP se reflejé también en que a pesar de su
experiencia en la develacién de golpes militares en la década de 1960, no hizo nada
para desmantelar la insurreccion de los llamados Comacates, a pesar de que habia
sido informado de sus actividades. A ello se aflade que a pesar de su experiencia y
conocimiento en las artes politicas, tampoco hizo mayor cosa para paliar las
tensiones generadas por las reformas y el pais le ardié por los cuatro costados. Sin
embargo lo que el historiador Arrdiz Lucca llama contradicciones de CAP no
justifican la acciéon de los que por oportunismo o enemistad personal contribuyeron a
su defenestraciéon, hundiendo a la democracia venezolana en una crisis.

Nota: este escrito es una sintesis del programa “Venezolanos” conducido por el
historiador Rafael Arraiz Lucca de fecha sabado 9 de abril, del 2022. Transmitido por
Unién Radio. Tratamos de ajustarnos a las ideas del historiador a excepcion de las
ultimas lineas.
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