cVolar un “dron” es delito?
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Estos son nuevos tiempos para el derecho, de notable avance por lo que respecta a

la salvaguarda eficaz de bienes juridicos que contribuyen a una sociedad mas justa.

En ella, el derecho penal cumple con su papel de ultima ratio o Ultimo instrumento al
que se recurre cuando no queda otro remedio, todo ello con la idea de preservar los
principios fundamentales que procuran evitar los riesgos de la arbitrariedad.

Bien podemos decir que vivimos una época de imprevisibles disparates penales,
cuyo simple enunciado podria ser el contenido de un curso de ampliaciéon que ilustre
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los absurdos a los que se puede llegar con evidente riesgo para el bien mas preciado
después de la vida, como lo es la libertad.

Los profesores de derecho penal tenemos ahora un amplisimo elenco de ejemplos
de horrores penales que ameritarian impedir la graduacion como abogados de sus
perpetradores.

Hay principios béasicos o elementales en derecho penal que hoy nadie pone en duda.
Se trata del principio de legalidad que exige que solo se puede castigar por hechos
precisos descritos en la ley, sin que pueda aplicarse una norma penal a una
conducta no prevista y, si estuviera descrita, dejar a un lado la sancion si existe una
causa de justificacion, de inculpabilidad u otra norma que excluya la responsabilidad
penal.

Resulta absurdo, incomprensible, inaudito que se prive de la libertad a un ciudadano
por un hecho intranscendente o no contemplado en la ley, como paso primero y
elemental para someter a proceso a un ciudadano, lo cual debe ser evaluado por
quien tiene el monopolio del ejercicio de la accidon penal, esto es, por el Ministerio
Publico.

El problema no es simplemente académico, ni complejo.

En Venezuela, hace unos dias, un ciudadano quedd privado de su libertad por haber
hecho volar un “dron” y tal comportamiento ha sido calificado como de
“favorecimiento bélico”, lo que supone que se haya incurrido en un delito grave, de
traiciéon a la patria, segun el articulo 140 del Cédigo Penal, supuesto que implica un
atentado contra la soberania, la independencia, integridad y seguridad exterior de la
nacién, para no abundar en muchas palabras.

Ahora bien, ese articulo 140, introducido en forma disparatada en la reforma de
2005 para sancionar a SUMATE, ya no puede llamarse “favorecimiento bélico”
porque se elimind la referencia a favorecer al adversario en tiempo de guerra y, por
otra parte, resulta un disparate aceptar que hacer volar un “dron” para captar las
imdgenes de una manifestacidon pueda ser calificado como traicién a la patria, ya
gue si ello fuese asi, portar una cdmara de fotografia, llevar un celular o cualquier
otra conducta inocua y legitima podra ser calificada como un delito de tal
naturaleza, considerando que cualesquiera de estas conductas podria, segin la
interpretacion absurda de la norma, ser calificada como de aparato tecnolégico o
apoyo logistico.



Por lo demas, es tan grueso el error y tan grave y absurda la interpretacién que la
propia Fiscalia, sin la cual no puede sostenerse la accién penal, no estuvo de
acuerdo con tamafo exabrupto segun el articulo reformado que, inclusive, fue
impugnado por el Fiscal Isaias Rodriguez ante el TSJ, por lo cual ese proceso, con el
dictamen de la juez, tendria que contar con un fiscal “ad hoc” que -me imagino-
serd designado por el Gobierno “traicionado”, como salida para proseguir el proceso.

No hay palabras supuestamente adecuadas para calificar lo ocurrido, pero no se
trata de un asunto académico, sino que un ciudadano -Alejandro Puglia-, esta preso
por el descomunal disparate, siendo asi que los presos deberian ser los que
ordenaron su encarcelamiento.

Hoy en dia, en nuestras cérceles, hay presos incomunicados, aislados, sometidos a
tratos crueles por “asociaciones para delinquir” que no son tales, por supuesta
legitimacién de capitales con siembras de falsas evidencias, por enviar un “tuit”
considerado ofensivo a los sentimientos de la colectividad, por “crear zozobra” en
una sociedad angustiada por la irresponsabilidad del gobierno, por discursos
politicos propios de una sociedad democrética o “lo que sea” bajo indicacién del
poder, dado que se ofenderia la conciencia o la “ética” revolucionaria”. Condenados
a estudiar y a reparar las ofensas a las victimas de tales desmanes deberian ser los
autores y participes en tan graves horrores penales.

aas@arteagasanchez.com

El Nacional, 12 de septiembre de 2016
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